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аннотация. в статье оценивается влияние различных типов международных санкций на миграци-
онные потоки.  Для расчетов использованы данные по 1 325 кейсам международных санкций, вве-
денных против 168 стран за 1950–2021 гг. Далее в качестве репрезентативной выборки из всех кей-
сов выделены санкции сШа, отражающие 87 % кейсов санкций, введенных оЭср за последние 30 лет. 
с помощью динамической панельной регрессии оценивается эффект различных типов санкций (тор-
говых санкций, финансовых санкций, санкций на путешествия и других санкций) на миграционные 
потоки в странах, на которые накладываются санкции. согласно выполненным расчетам, среди всех 
типов санкций только финансовые приводит к значимому сокращению чистой миграции для под-
санкционных государств. Эффект влияния финансовых санкций сШа на чистую миграцию оценива-
ется на уровне 5,22 чел. на тыс. населения. он объясняется отрицательным влиянием санкций на уро-
вень жизни и степень интегрированности национальной финансовой системы в глобальную. в случае 
ограничений на торговые потоки и на путешествия отсутствие отрицательного эффекта от американ-
ских санкций указывает на наличие более тесных торговых и миграционных связей с третьими стра-
нами по сравнению с сШа. результаты проведенного исследования выявляют значение таких факто-
ров, как торговые и финансовые санкции в разработке математических моделей, учитывающих ми-
грационные потоки. Полученные оценки указывают на значительный потенциал роста притока трудо-
вых мигрантов в рФ и на актуальность разработки мер по их привлечению. 
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Estimating the impact of international sanctions on Migration Flows Using 
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abstract. The study estimates the impact of different types of international sanctions on migration 
flows. We use data on 1325 cases of international sanctions imposed against 168 countries for the period 
of 1950 to 2021. Next, the U.S. sanctions are taken as a representative sample out of all cases, reflecting 
87 % of cases of sanctions imposed by the OECD over the past 30 years. Using dynamic panel regression, 
we estimate the effect of different types of sanctions (trade sanctions, financial sanctions, travel sanctions, 
and other sanctions) on migration flows in sanctioned states. To our knowledge, this is the first study on 
sanctions impact of migration that differentiates sanctions by type. According to the results, only financial 
sanctions lead to a significant reduction in net migration for sanctioned states. The effect of the U.S. finan-
cial sanctions on net migration is estimated at – 5.22 people per thousand people of total population. The 
effect is explained by the negative impact of sanctions on the standard of living and the degree of integra-
tion of the national financial system into the global financial markets. In the case of restrictions on trade 
flows and travel, the absence of a negative effect from US sanctions indicates the presence of closer trade 
and migration ties with third countries compared to the US. The results of the study reveal the importance 
of factors such as trade and financial sanctions in construction of models involving migration flows. The 
estimates indicate potential for influx of labor migrants to Russia and the relevance of developing meas-
ures to attract them.
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Введение

Популярность политических и экономи-
ческих санкций в качестве меры политиче-
ского воздействия на другие страны возрас-
тает. С 1980 г. до 2022 г. количество действую-
щих кейсов санкций в мире возросло с около 
100 кейсов до 750, на пике в 2014 г. составив 
свыше 1400 (Felbermayr el al., 2020).

Поскольку российская экономика сталки-
вается с вызовами в отношении экономиче-
ской политики, связанными с рисками транс-
формации миграционных потоков, санкции, 
вводимые против России рядом развитых 
стран, могут повлечь за собой сокращение 
притока мигрантов, а также спровоциро-
вать отток рабочей силы из российской эко-
номики. С другой стороны, некоторые виды 
санкций затрудняют свободное передвижение 
для граждан подсанкционного государства. 
В этом случае поток эмиграции из-за санкций 
может, наоборот, сократиться. Еще одним су-
щественным аспектом анализа влияния меж-
дународных санкций на миграционные по-
токи является горизонт оценивания. Так, на-
пример, эффект от санкций может носить от-
ложенный характер.

В представленной работе проводится эмпи-
рическое исследование, целью которого явля-
ется оценка влияния различных типов санк-
ций на миграцию в подсанкционные страны. 
Для выявления актуальных типов санкций про-
водится обзор современных исследований раз-
личных видов санкций на экономику. С целью 
выделить возможные каналы влияния санкций 
на миграцию мы также рассматриваем иссле-
дования, в которых изучаются основные фак-
торы, влияющие на миграцию. В частности, 
мы выделяем такой тип ограничений, как санк-
ции на путешествия, который может напрямую 
снижать чистый приток мигрантов в подсанк-
ционную страну. С другой стороны, мы рассма-
триваем финансовые и торговые санкции, ко-
торые могут оказывать влияние на экономиче-
ское положение в подсанкционной стране и та-
ким образом через канал изменения уровня 
доходов и качества жизни влиять на миграци-
онные потоки.

Обзор литературы

В современной литературе принято вы-
делять политические и экономические виды 
санкций. Примерами экономических санкций 
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являются торговые и финансовые санкции. 
Интересным частным случаем торговых санк-
ций являются ограничения экспорта техноло-
гий, применяемые, например, против иран-
ской авиационной отрасли (Majidi et al., 2014) 
и против энергетического сектора ряда стран 
(Chen et al., 2019). 

Санкции на торговлю сырьевыми това-
рами сопряжены с дополнительными слож-
ностями, т. к. ограничение поставок топлива 
или продовольствия может вызвать значи-
тельное сокращение благосостояния стран-
покупателей этих товаров, особенно если 
у них невысокий уровень дохода (Doxey, 1981; 
Fischhendler et al., 2017; Afesorgbor, 2021; Hejazi 
& Emamgholipour, 2022). В случае энергетиче-
ских санкций на издержки стран-покупателей 
и продавцов топлива могут оказывать влияние 
такие специфические факторы, как протяжен-
ность цепей поставок (например, для нефти), 
ограничения инфраструктуры (в первую оче-
редь, для газа) и вопросы энергетической без-
опасности (Fischhendler et al., 2017). При этом 
если краткосрочное влияние энергетических 
санкций может быть существенным, то со вре-
менем по мере выстраивания альтернативных 
экономических связей эффект сокращается 
(см., например, анализ санкций на нефтедо-
бывающую отрасль РФ в работах (Shapovalova 
et al., 2020; van Bergeijk & Dizaji, 2022; Бурмина 
и др., 2022; Андреев, Полбин, 2023).

К подобному выводу приходят Гурвич и со-
авторы (Гурвич и др., 2016) при анализе анти-
российских санкций 2014 г. Авторы показы-
вают, что технологические и энергетические 
санкции наносят ограниченный среднесроч-
ный ущерб российской экономике, в то время 
как финансовые санкции оказывают в три 
раза более сильный эффект, в том числе по-
средством канала нарастания неопределенно-
сти и оттока частных инвестиций, вызванного 
добровольными решениями инвесторов в до-
полнение к прямым санкционным запретам. 
Прилепский (Прилепский, 2019) указывает 
на сходные результаты на более новых данных.

Представляет отдельный интерес анализ 
ответных санкций, например, российского 
эмбарго на импорт продовольствия из ЕС, 
США и других стран. Бородин (Бородин, 2016; 
Бородин, 2018) c помощью модели частич-
ного равновесия демонстрирует сокращение 
доходов бюджета РФ и увеличение инфля-
ции на продовольственные товары вследствие 
контрсанкций. Буланже и соавторы (Boulanger 
et al., 2016) указывают, что потери ЕС от рос-
сийских контрсанкций относительно невелики 

из-за перенаправления товаров на другие 
рынки сбыта. Ущерб российской экономики 
оказывается больше — примерно 3,4 млрд евро. 
Третьи страны, такие как Турция и Бразилия, 
выигрывают, поставляя свой товар на освобо-
дившийся российский рынок.

Антироссийские санкции 2022 г. проана-
лизированы в статье Мальстайна и соавторов 
(Mahlstein et al., 2022). Авторы рассматривают 
эффект от санкций в равновесии при фикси-
рованных труде и капитале, не учитывая воз-
можность адаптации факторов производства. 
Утверждается, что сокращение реального ВВП 
РФ относительно сценария без санкций может 
составить 14,8 %. Потери ВВП стран, наложив-
ших санкции, составят от 0,1 % до 1,6 % в зави-
симости от наделенности стран ресурсами. 

Анализ кейсов введения международных 
санкций против СССР, Китая, Ирана и ЮАР 
в работе Кнобеля и соавторов (Кнобель и др., 
2019a) также свидетельствует о низкой эффек-
тивности стратегии введения контрсанкций 
и экономической изоляции на опыте Ирана. 
Политика Китая и ЮАР, связанная с актив-
ной интеграцией в международные производ-
ственные цепочки и финансовую систему, ока-
зывается более выигрышной. В последующем 
исследовании (Кнобель и др., 2019b) авторы 
подтверждают выводы об эффективности про-
активной открытости национальных рынков 
и подчеркивают решающую роль канала на-
растания неопределенности, оценивая потери 
российского ВВП от действия международных 
санкций на уровне 1 п. п. в год.

Миграционные потоки оказывают значи-
мое влияние на рост национальной экономики 
в долгосрочном периоде. Причинами тому слу-
жит ряд каналов влияния миграции на эко-
номический рост. Пожалуй, одним из наибо-
лее важных в этом отношении является канал 
импорта технологий через интенсификацию 
торговых потоков, которые стимулирует ми-
грация (Docquier et al., 2019). Международные 
миграционные потоки приводят к форми-
рованию диаспор различного происхожде-
ния, что, в свою очередь, усиливает политиче-
ские и экономические связи между странами 
(Cuadros et al., 2019; Kwok & Leland, 1982). Еще 
одним менее очевидным фактором можно счи-
тать то, что возможность эмигрировать повы-
шает стимулы к обучению, в том числе для тех 
индивидов, которые впоследствии останутся 
в стране рождения (Beine et al., 2008; Börsch-
Supan, 1991).

Серьезным вызовом для развитых и мно-
гих развивающихся экономик в будущем яв-
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ляется старение населения. Потоки трудовых 
мигрантов способствуют смягчению искаже-
ния возрастной структуры населения из-за 
старения населения. Приток мигрантов тру-
доспособного возраста помогает снять часть 
нагрузки на пенсионную систему и государ-
ственный бюджет (Han, 2013; Stark et al., 1997). 
Благодаря международным миграционным 
потокам достигается смягчение искажения 
пропорций квалификации трудовых ресур-
сов (Edo, 2019; Cuadros et al., 2019; Нестерова, 
2021; Todaro, 1969). Основной причиной меж-
дународной миграции является существующее 
в глобальной экономике межстрановое нера-
венство доходов (Todaro, 1969; Fidrmuc, 2004; 
Borjas, 1987). Миграция является естествен-
ным инструментом снижения такого неравен-
ства. Важную роль также играет возможное 
внутристрановое неравенство доходов в стра-
нах, принимающих мигрантов, поскольку оно 
определяет уровень квалификации прибываю-
щих мигрантов (Burda, 1995). Еще одним важ-
ным фактором в анализе динамики между-
народных миграционных потоков является 
так называемый «эффект отложенного реше-
ния» (Felbermayr et al., 2020). Его суть состоит 
в том, что решение о смене страны жительства 
можно рассматривать как долгосрочный инве-
стиционный проект. В таком случае на приня-
тие решения влияет целый ряд факторов, свя-
занных с долгосрочными ожиданиями относи-
тельно макроэкономической ситуации и дру-
гих фундаментальных факторов. Это означает, 
что в случае изменения этих фундаментальных 
ожиданий в национальной экономике может 
наблюдаться лавинообразный процесс эмигра-
ции или иммиграции по аналогии с массовым 
закрытием или открытием долгосрочных ин-
вестиционных проектов.

С этой точки зрения введение международ-
ных санкций против страны может привести 
к значительному перенаправлению миграци-
онных потоков на период действия санкций 
и, возможно, в долгосрочном периоде. К насто-
ящему моменту нами не обнаружено работ, со-
держащих регрессионный эмпирический ана-
лиз влияния экономических санкций на ми-
грационные потоки. В то же время существуют 
исследования, где проводится количественное 
оценивание эффекта международных санкций 
на другие значимые макроэкономические пе-
ременные, такие как межстрановые торговые 
и финансовые потоки, потоки прямых ино-
странных инвестиций и банковские связи.

Как правило, такой анализ проводится на па-
нельных данных с помощью гравитационных 

моделей. Их суть состоит в том, что при оце-
нивании эффекта учитывается степень близо-
сти стран, выражающаяся в таких признаках, 
как географическая близость, в частности нали-
чие общих границ, культурная близость (напри-
мер, общий язык), исторические связи (напри-
мер, если одна из стран являлась колонией дру-
гой) и другие факторы. Например, в исследова-
нии Биглейзера и Лекциан (Biglaiser & Lektzian, 
2011) оценивается влияние различных типов 
взаимных санкций на двухстороннюю тор-
говлю на панели из более 140 стран за период 
с 1914 по 2006 г. Из результатов оценивания мо-
дели следует, что торговые и финансовые санк-
ции оказывают значимое отрицательное влия-
ние на двусторонние торговые потоки.

Похожее исследование Миркиной (Mirkina, 
2018) посвящено оценке влияния санкций 
на долю прямых иностранных инвестиций 
в ВВП. Поскольку в подавляющем большин-
стве кейсов международных санкций среди 
стран, накладывающих санкции, оказыва-
ются США, авторы исследования останови-
лись на данных по кейсам санкций США про-
тив других стран и их влиянии на долю аме-
риканских прямых иностранных инвестиций 
в ВВП этих стран. В качестве контрольных пе-
ременных используются такие показатели, 
как индекс развития институтов Polity IV, от-
крытость экономики, наличие гражданской 
войны, степень контроля за движением капи-
тала, а также возраст действующего политиче-
ского режима. Полученные оценки свидетель-
ствуют в пользу значимого краткосрочного 
отрицательного эффекта, сменяющегося не-
большим компенсационным обратным поло-
жительным эффектом. Ха и соавторы (Ha et al., 
2021) обнаруживают значимый эффект влия-
ния санкций на прямые иностранные инвести-
ции. Исследование (Le & Bach, 2011) свидетель-
ствует о том, что наличие общих цепочек до-
бавленной стоимости и банковских связей уси-
ливает вызванное санкциями падение прямых 
иностранных инвестиций.

Данные и методы

Современная база данных политических 
и экономических санкций, на которую опи-
рается настоящее исследование, описана, на-
пример, в статье Фельбермайера и соавторов 
(Felbermayr et al., 2020). Она содержит 1325 
кейсов международных санкций, действовав-
ших в период с 1950 по 2022 г. Во второй поло-
вине наблюдаемого периода количество таких 
стран заметно больше. В 2000-х и в 2020-х гг. 
также наблюдается всплеск этого показателя. 
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При этом горизонт влияния данного фак-
тора вполне может оказаться долгосрочным. 
Авторы представленной базы данных приво-
дят детализацию санкций, различая такие их 
виды, как торговые санкции (ограничения им-
порта и экспорта), финансовые санкции, санк-
ции на поездки, связанные с визовым режи-
мом, санкции на продажу вооружений, воен-
ные санкции и остальные виды санкций, та-
кие как дипломатические санкции, например, 
исключение страны из экономических и поли-
тических союзов и ограничения на воздушные 
и морские перевозки.

Стоит отметить, что в отношении влия-
ния санкций на экономику играет роль фак-
тор угрозы санкций. Как правило, прежде чем 
ввести санкции, государство делает преду-
преждение, и сама по себе угроза санкции мо-
жет повлиять на экономическую ситуацию. 
Более того, с политической точки зрения вли-
яние на политику других стран при помощи 
угрозы санкций без последующего их введе-
ния является более эффективным. В этом слу-
чае эффект от фактического введения санк-
ций может частично размываться во времени 
влиянием предшествующих угроз санкций. 
Неосуществленные санкции могут оказы-
вать похожий временный эффект на эконо-
мику. База данных HSE/HSEO (Hufbauer et al., 
2007) содержит данные по кейсам угроз введе-
ния санкций, однако, она включает только тор-
говые и финансовые санкции и более старые 
данные (1914–2006 гг.). В отношении мигра-
ции база ООН предлагает данные по большому 
количеству стран за долгий период на основе 
национальных переписей, где под мигрантами 
понимается население, рожденное за рубежом. 
Однако для 46 стран и регионов в случае отсут-
ствия данных о месте рождения к мигрантам 
приравниваются жители с иностранным граж-
данством. В таких случаях дети мигрантов, 
не получившие гражданство, будут приравни-
ваться к мигрантам, а мигранты, получившие 
гражданство, будут исключены из показателя, 
что помимо искажения числа мигрантов будет 
создавать искажение возрастной структуры. 
Тем не менее, в наших данных такие страны 
составляют менее 20 % наблюдений.

Проведем оценку влияния вышеперечис-
ленных типов санкций на межстрановые ми-
грационные потоки на базе данных (Felbermayr 
et al., 2020) по аналогии с представленными 
выше работами, посвященными анализу тор-
говых потоков (Biglaiser & Lektzian, 2011; 
Felbermayr et al., 2020) и банковских связей (Le 
& Bach, 2011; Ha et al., 2021). Насколько нам из-

вестно, данное исследование является первым, 
применяющим этот инструментарий для ана-
лиза миграции. 

Оценим регрессионную модель (1), где 
в качестве зависимой переменной высту-
пает чистый приток мигрантов в страну. 
Объясняющими переменными являются лаг за-
висимой переменной и однолетние лаги санк-
ций США, накладываемых на страну. Стоит от-
метить, что с 1999 г. по настоящее время в 87 % 
случаев введения санкций странами ОЭСР 
среди этих стран были США. При этом за пе-
риод с 1950 г. наибольшее количество амери-
канских санкций приходится на Ливию, Китай 
и Судан, а за период с 2000 г. — на Судан, Ливию 
и Либерию. Данные по чистой миграции до-
ступны в базе данных ООН с 1950 по 2021 г. 
для 168 стран. Мы оцениваем динамиче-
скую панель с лагом зависимой переменной. 
Стандартным методом оценивания в этом слу-
чае является системный обобщенный метод 
моментов (system GMM), где помимо уравне-
ния в уровнях используется уравнение в разно-
стях. Мы используем наиболее робастную вер-
сию данного подхода с двухшаговым методом 
оценивания и робастными ошибками. В каче-
стве инструментов используются объясняю-
щие переменные и лаги зависимой перемен-
ной со 2 по 4.

1 1 2 1

3 1 4 1 5 1 ,
_   _  
 

it it it

it it it it

net migr a net migr travel
trade fin other e

- -

- - -

= +β +β +
+β +β +β +  (1)

где net_migrit — чистый приток мигрантов в i 
на 1 тыс. чел.; travelit — туристические санкции, 
наложенные США на i; tradeit – торговые санк-
ции, наложенные США на i; finit – финансовые 
санкции, наложенные США на i; otherit – иные 
санкции, наложенные США на i.

Результаты

Результаты оценивания представлены в та-
блице 1. Использование однолетних лагов фик-
тивных переменных для санкций позволяет 
учесть их отложенное влияние. В специфи-
кации модели, где санкции рассматриваются 
не с лагами, а в текущих значениях, резуль-
таты оказываются незначимыми, что указы-
вает на наличие отложенного эффекта санкций 
на миграцию. Это объясняется тем, что про-
цесс миграции обладает некоторой инерцией 
и реагирует на введение санкций с задержкой. 
Значения тестов на автокорреляцию в ошибках 
указывают на отсутствие автокорреляции в ис-
пользуемой модели и корректность оценок. 
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Как можно заметить, санкции на путеше-
ствия не оказывают значимого эффекта на ми-
грационные потоки. Это можно объяснить тем, 
что они не связаны напрямую с миграционным 
законодательством и относятся скорее к времен-
ным поездкам. Кроме того, они не ограничивают 
поездки в остальные страны. Так, например, 
в случае введения санкций США и другими раз-
витыми странами никак не ограничиваются ми-
грационные потоки в соседние страны. Торговые 
санкции оказывают значимый положительный 
эффект на чистую миграцию. Как отмечалось 
выше, их применение затрудняется возможно-

стью теневой торговли через третьи страны, в не-
которых случаях возможен переход на товары-
заменители из других стран. Также возможно 
увеличение спроса на труд и создание рабочих 
мест вследствие политики импортозамещения. 
Другие санкции коррелируют с торговыми санк-
циями и являются более редкими и жесткими 
мерами по сравнению с ограничением импорта 
и экспорта. В связи с этим их эффект может быть 
схожим с эффектом санкций на торговые потоки.

Значимым отрицательным эффектом обла-
дают финансовые санкции. Согласно получен-
ным оценкам, введение санкций данного типа 

Таблица 1 
Влияние различных видов санкций на миграционные потоки

Table 1
The impact of different types of sanctions on migration flows

Регрессоры (однолетние лаги): Коэффициенты

чистый приток мигрантов -0,021**

туристические санкции 0,153

торговые санкции  8,165***

финансовые санкции -5,220***

другие санкции 6,154***

Тест на автокорреляцию 
в ошибках Уровень значимости

AR(1) 0,152

AR(2) 0,601

Примечание: уровни значимости – *** – 0,001, ** – 0,01, * — 0,05.
Источник: составлено автором.

Таблица 2 
Оценка среднего изменения коэффициента чистой миграции для регионов мира 

 под воздействием различных видов санкций за 2012–2021 гг.
Table 2

Estimated average change in net migration rate across world regions under the influence  
of different types of sanctions, 2012–2021

Торговые Финансовые Другие Сумма

Африка 1,50 -2,29 0,04 -0,75

Восточная Азия 3,13 -2,00 0,03 1,16

Западная Азия 2,30 -3,23 0,43 -0,49

Центральная Азия 0,16 -0,10 0,00 0,06

Юго-Восточная Азия 3,85 -3,09 0,00 0,76

Южная Азия 0,40 -0,30 0,05 0,15

Центральная Америка 0,39 -0,76 0,00 -0,37

Южная Америка 0,83 -0,79 0,12 0,17

Восточная Европа 5,77 -3,69 0,00 2,08

Северо-Восточная Европа 0,03 -0,09 0,00 -0,07

Южная Европа 0,24 -0,64 0,00 -0,40

Источник: составлено автором.



430 социальное развитие региона

Ekonomika Regiona [Economy of Regions], 21(2), 2025  www.economyofregions.org

приводит к сокращению нормы чистой ми-
грации на 5,22 чел. из тысячи. Стоит отметить, 
что это может быть вызвано не только увели-
чением эмиграции, но и сокращением притока 
иммигрантов вследствие общего ухудшения 
конъюнктуры, на которую финансовые санк-
ции оказывают сильное влияние. Кроме того, 
для иммигрантов интегрированность нацио-
нальной финансовой системы с системой их 
страны происхождения может играть важную 
роль в связи с необходимостью делать между-
народные переводы. 

Поскольку распределение кейсов санкций 
неравномерно по регионам, их влияние на ми-
грацию различается по странам. По произве-
денным оценкам, за последние 10 лет периода 
наблюдений в части регионов мира коэффици-
ент чистой миграции (количество мигрантов 
на тысячу человек населения) под воздействием 
большего количества финансовых санкций ока-
зался ниже, чем в случае, если бы санкции от-
сутствовали. Вследствие преобладания финан-
совых санкций суммарный эффект от санк-
ций на чистый приток мигрантов оказался от-
рицательным для таких регионов, как Африка, 
Западная Азия, Центральная Америка, Северо-
Восточная и Южная Европа. В остальных реги-
онах, находившихся под большим количеством 
торговых санкций и испытавших меньше фи-
нансовых санкций, суммарных эффект оказы-
вается положительным. Отметим также, что эф-
фект от других типов санкций оказывается зна-
чительно меньшим по масштабу вследствие их 
редкого применения.

Заключение

Возрастающая в мире популярность меж-
дународных санкций как меры политиче-
ского воздействия указывает на важность ана-
лиза эффекта от санкций на все задействован-
ные стороны. При этом важно различать типы 
экономических и политических санкций: тор-
говые, финансовые, санкции на поездки и др. 
Например, финансовые санкции, как правило, 
наносят наибольший ущерб экономике страны, 
против которой они вводятся, и становятся наи-
более часто используемым видом санкций в со-
временном мире.

Политические и экономические санкции 
могут оказывать значимый эффект на меж-

страновые миграционные потоки. Как пока-
зывают расчеты, проведенные в настоящем 
исследовании, типом санкций, имеющим вы-
раженное отрицательное влияние на чи-
стый приток мигрантов, являются финансо-
вые санкции. Согласно построенным регрес-
сиям, после введения финансовых санкций 
коэффициент чистой миграции, равный ко-
личеству мигрантов на тысячу человек на-
селения, может сократиться на 5,22 пункта. 
Для России такое изменение будет соответ-
ствовать падению коэффициента чистой ми-
грации с уровня 2,21 мигрантов на тыс. чел. 
в 2021 г. до –2.99, то есть под воздействием фи-
нансовых санкций Россия могла бы превра-
титься из страны-реципиента международной 
миграции в страну-донора. Такой эффект объ-
ясняется тем, что финансовые санкции способ-
ствуют снижению уровня жизни в стране, нахо-
дящейся под санкциями, и степени ее интегри-
рованности в мировую финансовую систему, 
что имеет значение для мигрантов. При этом 
другие виды санкций не оказывают отрица-
тельного влияния на чистый приток мигран-
тов. Например, санкции на путешествия, на-
прямую ограничивающие передвижения граж-
дан, не оказывают существенного влияния 
на миграционные потоки. Торговые санкции, 
напротив, могут значительно стимулировать 
приток мигрантов, что может объясняться ро-
стом производства, связанным с импортоза-
мещением. Как показывают данные Росстата, 
в 2023 г. в семи из восьми федеральных окру-
гов РФ наблюдался рост спроса на рабочую 
силу по сравнению с 2022 г., при этом наиболь-
ший чистый приток международных мигран-
тов приходился на регионы с более выражен-
ным ростом спроса на труд.

Таким образом, как показывают расчеты, 
эффект от международных санкций на мигра-
цию зависит от типа санкций. Суммарный эф-
фект может быть положительным в связи с воз-
можным ростом внутреннего производства. 
С точки зрения российской экономической по-
литики это означает, что, несмотря на наблю-
даемое сокращение чистого притока между-
народных мигрантов, существует значитель-
ный потенциал для увеличения данного по-
казателя, что указывает на актуальность мер 
по привлечению трудовых мигрантов.
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