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типологизация региональных систем россии  
в связи с процессами декарбонизации экономики  1

аннотация. Парижское соглашение по климату от 12 декабря 2015 г., подписанное 197 странами 
мира, несмотря на взаимные санкции между Россией и группой стран во главе с США, продолжает 
действовать. Поскольку санкции негативно отражаются в динамике мировой экономики, их действие 
не может быть вечным. Поэтому страна должна быть готова к любым изменениям во внешнеэконо-
мических отношениях, в том числе к отмене взаимных санкций, в частности к выполнению требова-
ний Парижского соглашения, что обусловило появление данной работы. Декарбонизация экономики 
предполагает активные действия регионов и оценку предстоящей работы в каждом из них. Влияние 
карбонового фактора в каждом из регионов определяется масштабами и структурой его экономики. 
Выполнена типология регионов с учетом масштабов производства, функциональной хозяйствен-
ной локализации, объемов и структуры экспорта в страны дальнего зарубежья, объемов и струк-
туры экспорта продукции секторами экономики, подпадающих под экологическое налогообложение 
Евросоюза и стран — участников Парижского соглашения. Промышленно развитые регионы с преобла-
данием в их структуре таких секторов, как ТЭК, химия и нефтехимия, металлургия, сельскохозяйствен-
ное производство, формирующие основную часть экспорта, попадают в бóльшую зависимость от де-
карбонизации. Такие регионы России, как республики Дагестан, Ингушетия, Кабардино-Балкарская, 
Калмыкия, Карачаево-Черкесская, Тыва, Чеченская и Еврейская АО, недостаточно экономически раз-
витые и не участвующие активно в международном разделении труда, не зависят от процессов де-
карбонизации. При реализации стратегий социально-экономической политики с учетом процессов 
декарбонизации необходимо учитывать территориальную дифференциацию региональных систем. 
С учетом введения в перспективе странами Евросоюза трансграничного углеводородного регулиро-
вания переход на экологически чистые технологии производства товаров и услуг становится необхо-
димостью территориально-структурной трансформации региональных экономических систем страны.
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Abstract. The Paris Agreement on climate change was adopted on December 12, 2015 by 197 states. 
Despite mutual sanctions between Russia and a group of countries led by the United States, the agree-
ment remains in force. Since sanctions negatively affect the dynamics of the global economy, they cannot 
be perpetually imposed. Therefore, the state should be ready for any changes in foreign economic relations, 
including the lifting of sanctions and, in particular, fulfilment of the requirements of the Paris Agreement. 
To decarbonise the economy, regions have to take effective action and thoroughly assess the future work. 
The influence of the emission factor in each region is determined by the scale and structure of the econ-
omy. The study presents a typology of regions based on the scale of production, functional localisation, vol-
ume and structure of exports to non-CIS countries, volume and structure of exports by economic sectors 
subject to environmental taxation by the European Union and members of the Paris Agreement. Industrial 
regions, being major exporters of fuel and energy, chemistry and petrochemistry, metals, agricultural pro-
duction, are more dependent on decarbonisation. Economically underdeveloped regions, such as Dagestan, 
Ingushetia, Kabardino-Balkaria, Kalmykia, Karachay-Cherkessia, Tyva, Chechnya and Jewish Autonomous 
Oblast, do not actively participate in the international division of labour and, consequently, do not depend 
on decarbonisation processes. Thus, the territorial differentiation of Russian regional systems should be 
considered when implementing socio-economic strategies, which take into account decarbonisation pro-
cesses. Introduction of international hydrocarbon regulation by the European Union and transition to envi-
ronmentally friendly technologies for the production of goods and services will require the territorial and 
structural transformation of regional economic systems.
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Введение

Одним из важнейших трендов международ-
ного разделения труда становится декарбони-
зация экономик стран мира (Бабурин, 2019; 
Юлкин, 2019; Biber et al., 2017). Активно ис-
пользуемые термины «декарбонизация эко-
номики», «карбоновая экономика», «гло-
бальная декарбонизация», «зеленая химия», 
«карбоновое земледелие», «зеленая энерге-
тика», «Зеленый курс» подразумевают переход 
к сокращению парниковых выбросов, в пер-
вую очередь углекислого газа как массового 
выброса, в таких секторах экономики стран, 
как промышленность, строительство, лесное 
хозяйство, жилищно-коммунальное хозяй-
ство (ЖКХ), транспорт, с целью обеспечения их 
устойчивого развития.

Существующие нормативные акты опреде-
ляют необходимость принятия общемировых 
и страновых решений для обеспечения угле-
родной нейтральности к 2050–2060 гг. В зару-

бежных публикациях исследуются общемиро-
вые тренды взаимосвязи экономического ро-
ста от потребления различных видов энергии 
и выбросов углекислого газа (Jackson & Brodal, 
2019), стратегические аспекты перехода к де-
карбонизации (Viscidi et al., 2020), обеспече-
ние регулирования низкоуглеродной эконо-
мической динамики (Fleming & Mauger, 2021; 
Mirumachi et al., 2019; Lechtenböhmer et al., 
2016), а также анализируются и оцениваются 
глобальные подходы по решению проблем де-
карбонизации экономики в целом (Woodyatt et 
al., 2021; Pietzcker et al., 2021), на уровне отдель-
ных стран (Alshehry & Belloumi, 2015; Susskind 
et al., 2020), в особенности по Китаю (He et al., 
2010; Ye et al., 2020; Burandt et al., 2019), и от-
дельным секторам экономики (Ahman et al., 
2012; Napp et al., 2014). 

Исследуемая проблема устойчивости регио- 
нальных эколого-экономических систем до-
статочно отражена как в отечественных, так 
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и в многочисленных зарубежных публикациях 
(Наше общее будущее. Доклад…, 1987; Зеленая 
экономика…, 2019; Устойчивое развитие: вы-
зовы и возможности…, 2020; Устойчивое разви-
тие территорий…, 2021). В России наблюдается 
с 2020 г. взрыв публикационной активности 
по проблемам декарбонизации. Исследования 
посвящены анализу и оценке возможных по-
следствий социально-экономического ха-
рактера от реализации водородной страте-
гии как в России, так и за рубежом (Копытин 
& Попадько, 2021; Кривошапка, 2021; Тягусов, 
2021), необходимости переформатирования 
государственной политики с учетом изме-
нений роли различных секторов экономики 
в международном разделении труда на гло-
бальном (Плакиткина и др., 2021; Пусенкова, 
2021а; Пусенкова, 2021б), страновом (Луконин 
& Аносов, 2021) и региональном уровнях по от-
дельным отраслям экономики (Бабичева et al., 
2021; Данеева, 2022). Признавая неизбежность 
глобальной декарбонизации, ряд исследова-
телей выделяют формирующиеся отрицатель-
ные эффекты в политике декарбонизации 
в странах ЕС и США из-за нарушения рыноч-
ных механизмов энергетической конкурен-
ции (Кириченко et al., 2021; Никулина, 2017; 
Пусенкова, 2021в). Формируется исследова-
тельское направление по определению эконо-
мических издержек исходя из различий в ре-
ализации политики декарбонизации по стра-
нам мира (Жариков, 2021).

Разрабатываются подходы по необходимо-
сти экономии на процессах декарбонизации 
за счет реализации кластерных проектов по за-
хоронению СО2 (Емельянов& Зотов, 2021). Ряд 
авторов акцентируют «внимание на исследо-
ваниях проблем декарбонизации экономики 
ведущего экспортоориентированного нефте-
газохимического сектора России» (Карасевич, 
2021; Кулапин, 2021; Порядин & Белоглазова, 
2021). По мнению В. А. Крюкова, Д. В. Миляева, 
А. Д. Савельевой и Д. И. Душенина (Крюков 
и др., 2021), вектор развития этого сектора на-
прямую зависит от его способности к транс-
формации в направлении, обусловленном не-
обходимостью ускоренной декарбонизации. 
Актуализируются научные разработки по про-
блемам декарбонизации сельского хозяйства 
(Морковина и др., 2021; Панявина, 2021). 
Проблемы декарбонизации автомобильного, 
воздушного, речного, морского и трубопровод-
ного видов транспорта изучены очень слабо 
(Шагидуллин и др., 2016). Растет научный ин-
терес к проблемам декарбонизации лесных 
экосистем и лесного хозяйства России (Кобяков 

и др., 2019; Кокорин, 2018; Сафиуллин, 2021). 
Исследований по территориально-структур-
ному анализу и типологизации региональных 
систем страны по степени зависимости от про-
цессов декарбонизации экономики крайне 
мало, что является существенным пробелом 
в области научных проектов по декарбониза-
ции (Сафиуллин, 2021).

По мнению Е. Ананькиной, в связи с про-
цессами декарбонизации российские экспор-
тоориентированные производства «…будут 
включены в европейскую систему торговли 
выбросами (ETS). Несмотря на споры о том, 
каков характер этого механизма — протек-
ционистский или экологический — очевидно, 
что вероятность его появления весьма ве-
лика» (Ананькина, 2021, с. 40). В ответ россий-
ские бизнесмены предлагают изменить усло-
вия инвестирования для компаний из стран ЕС 
на территории России, пересмотреть взаим-
ный торговый баланс Российской Федерации 
и ЕС с принятием ответных ограничитель-
ных мер. С точки зрения К. Молодцова, «…ре-
ализация потенциала социально-экономиче-
ского роста Российской Федерации сдержива-
ется попытками применения к нашей стране 
политики экологического протекционизма… 
Введение Евросоюзом трансграничного угле-
родного регулирования не только создает ин-
вестиционные риски, но и в целом представ-
ляет стратегический вызов для устойчивого 
развития нашей страны» (Молодцов, 2021, 
с. 6–7). Члены бюро Российского союза про-
мышленников и предпринимателей (РСПП) 
считают, что «…российский бизнес не намерен 
мириться с введением Евросоюзом так назы-
ваемого углеводородного налога… Этот сбор 
носит исключительно протекционистский ха-
рактер, а главная его цель — поддержка кон-
курентоспособности европейских производи-
телей за счет ее снижения у производителей 
из других стран» (Начало подготовки…, 2021, 
с. 74). Тем самым РСПП отстаивает финансо-
вые интересы крупных сырьевых корпораций. 
Ряд отечественных исследователей полагают, 
что декарбонизация мировой экономики при-
ведет к возрастанию дифференциации стран 
по уровню дохода на душу населения, росту 
издержек по видам хозяйственной деятель-
ности, связанных с выбросами СО2 (Жариков, 
2021).

В случае игнорирования глобального тренда 
декарбонизации экономики Россия не только 
лишится значительной части рынка европей-
ских стран, но и может понести существен-
ные потери на крупнейшем азиатско-ти-
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хоокеанском рынке. Дело в том, что США, 
Китай, Япония, Канада, Аргентина, Бразилия, 
Мексика уже объявили о комплексе программ-
ных мер обеспечения углеродной нейтрально-
сти к 2050–2060 гг. «Инвестирование в инно-
вационные проекты низко- и безуглеродных 
технологий в промышленности, лесном, сель-
ском, жилищно-коммунальном хозяйстве, ав-
тотранспорте является современным трендо-
вым направлением в развитых странах мира 
(США, страны ЕС, Япония и др.)» (Гайнанов & 
Сафиуллин, 2021).

Поэтому исходя из тренда глобальной де-
карбонизации экономики, «…нужно в корот-
кие сроки уйти от нефтегазовой зависимо-
сти и диверсифицировать экономику, делая 
ставку на энергосберегающие, энергоэффек-
тивные и зеленые технологии, рассматривая 
их не как угрозу экономической безопасности, 
но как вызов и возможность» (Юлкин, 2019, 
с. 21).

Цель исследования заключается в разра-
ботке интегральной и секторальной (структур-
ной) типологии зависимости регионов страны 
от процессов глобальной декарбонизации. 
Гипотеза исследования заключается в типоло-
гизации региональных систем России, с уче-
том таких факторов, как структура их эко-
номики, объемы производства и экспорта. 
Результаты типологизации уязвимости реги-
ональных систем России от процессов декар-
бонизации экономики применимы при кор-
рекции территориально-структурной транс-
формации экспортоориентированных видов 
хозяйственной деятельности в торговле с раз-
витыми странами.

Территориально-структурный учет гло-
бальных процессов декарбонизации в эконо-
мике России предусмотрен пока в общем виде 
в Стратегии развития лесопромышленного 
комплекса России до 2030 года 1, Стратегии раз-
вития транспортного комплекса России до 2030 
года 2, Указе Президента России В. В. Путина 
о разработке плана адаптации России к изме-
нениям климата на период 2020–2025 годов.

1 Стратегия развития лесного комплекса Российской 
Федерации до 2030 года. Распоряжение Правительства 
Российской Федерации от 11 февраля 2021 г. № 312-р. URL: 
https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/400235155/ 
(дата обращения: 03.09.2022).
2 Транспортная стратегия Российской Федерации 
до 2030 года с прогнозом на период до 2035 года. 
Распоряжение Правительства Российской Федерации 
от 27 ноября 2021 г. № 3363-р. URL: https://mintrans.gov.ru/
documents/8/11577(дата обращения: 03.09.2022).

Научно-прикладные проекты трансформа-
ции регионов России в связи с декарбониза-
цией экономики становятся приоритетными. 
Ряд авторов подчеркивают при анализе ре-
гиональных экономических систем с пози-
ций декарбонизации необходимость анализа 
и оценки территориальных особенностей ис-
пользования природных ресурсов, стадии эко-
лого-энерго-производственных циклов, струк-
турную диверсификацию экономики конкрет-
ного региона (Крюков и др., 2021).

Данные и методы исследования

Использованы данные официальной стати-
стики по производству валового региональ-
ного продукта, производственной специали-
зации, структуре производства валовой до-
бавленной стоимости, объемов и структур 
экспорта в дальнее зарубежье по видам эко-
номической деятельности топливно-энер-
гетического комплекса (ТЭК), химической 
промышленности, производства древесины 
и целлюлозно-бумажной продукции, метал-
лов и изделий из них, продовольствия и сель-
скохозяйственного сырья, объема грузопере-
возок всеми видами транспорта, подпадаю-
щих под углеводородное налогообложение со 
стороны стран ЕС, развитых и развивающихся 
стран мира (США, Япония, Великобритания, 
Канада, Китай, Индия и др.) 3.

Анализ и оценка зависимости трансфор-
мации региональных экономических си-
стем страны от декарбонизации проведены 
с использованием совокупности интеграль-
ных и частных социально-экономических кри-
териев. Критериями типологизации нами вы-
браны производственная специализация, 
функциональная локализация производств, 
масштабы и структура валового регионального 
продукта, экспорт в страны дальнего зарубе-
жья, объемы экспорта продукции отдельных 
секторов экономики, подпадающих под угле-
водородное налогообложение.

Регионы по их зависимости от процессов 
декарбонизации сгруппированы с выделе-
нием экстремально высокой, высокой, средней 
и низкой зависимости от него, средние разли-
чия между группами приняты в 1,5 раза.

В проведенном исследовании использованы 
методы экономико-статистического анализа, 
прикладной теории типологии региональных 
экономических систем и их территориально-
структурного анализа.

3 Регионы России. Социально-экономические показатели. 
(2021). Р32. Стат. сб. Росстат. Москва, 2021, 1112.
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Результаты

Данное исследование является пионерным 
проектом в направлении разработки научно-
методических подходов по комплексной ти-
пологизации региональных экономических 
систем России в связи с процессами декарбо-
низации. Имеется единственная публикация 
по данной проблеме (Кривошапка, 2021). Среди 
исследовательских проектов по проблемам де-
карбонизации отсутствуют работы по мето-
дикам количественной оценки зависимости 
трансформации регионов от декарбонизации 
с учетом природных, экономических, терри-
ториально-структурных особенностей орга-
низации хозяйства, функциональной локали-
зации производств и экспорта в зарубежные 
страны. Содержание проблем пространствен-
ной трансформации регионов определяет не-
обходимость исследований зависимости и ре-
акции экономики России в целом и ее терри-
ториальных хозяйственных систем под влия-
нием процессов глобальной декарбонизации.

Для стран с высокоуглеродной экономикой, 
к числу которых относится и Россия, предусма-
тривается установление новых экологических 
технико-технологических нормативов, огра-
ничений для импортируемых от них экологи-
чески грязных товаров, а также экологического 
налогообложения, запретов на инвестиции 
в экологические грязные производства, огра-
ничений на реализацию хозяйственных про-
ектов, не отвечающих требованиям декарбо-
низации. В результате этого могут возникнуть 
новые стратегические территориально-струк-
турные угрозы для регионов. На внутристра-
новом уровне для обеспечения эффективной 
трансформации региональных экономических 
систем России под влиянием процессов декар-
бонизации целесообразно с научно-практи-
ческой стороны определение приоритетных 
из их числа, где могут быть реализованы пе-
редовые инновационные эколого-производ-
ственные технологии, обеспечивающие угле-
родную нейтральность.

В связи с этим актуальными становятся ис-
следования по разработке научно-методи-
ческих подходов типологизации регионов 
в зависимости от процессов декарбонизации. 
Предусматриваемое введение с 2023 г. стра-
нами ЕС углеводородного налогообложения 
на импортируемые товары затронет в первую 
очередь экспортоориентированные сектора 
экономики России. 

«Качественными критериями проведен-
ной интегральной типологии региональных 
экономических систем России в зависимости 

от процессов декарбонизации нами выбраны 
доли производства продукции топливно-энер-
гетического, лесопромышленного, металлур-
гического, агропромышленного комплексов, 
химической промышленности, обрабатыва-
ющих производств, объемов грузоперевозок 
всеми видами транспорта» (Сафиуллин, 2022). 
Доля произведенной продукции этими секто-
рами экономики региональных систем России 
в 2018 г. составила 53,4 %, что позволяет опре-
делить приоритеты и проблемы их эколого-
экономической модернизации под влиянием 
декарбонизации. 

Нами проведено также ранжирование за-
висимости крупнейших и крупных регионов 
России исходя из объемов и структуры произ-
водства валового регионального продукта (бо-
лее 1 трлн руб.) от процессов декарбонизации 
экономики (табл. 1).

Региональные системы страны варьируют 
в пределах от 29,4 % до 87,5 % по доле произ-
водства продукции, подпадающего под угле-
водородное налогообложение. Также изме-
няется и степень их зависимости от экстре-
мально высокой до низкой. К типу регионов 
с высокой степенью зависимости от процессов 
глобальной декарбонизации отнесены те, ко-
торые имеют долю в 1,5–2,5 раза выше сред-
него российского значения по отдельным сек-
торам экономики в структуре производства 
ВРП. В будущем эти регионы столкнутся с объ-
ективной необходимостью эколого-экономи-
ческой трансформации в условиях необходи-
мости декарбонизации.

На основе типологизации в зависимости 
от процессов декарбонизации нами выделены 
типы регионов России, представленные на ри-
сунке 1. При проведении типологизации необ-
ходимо ранжирование регионов страны в связи 
с процессами декарбонизации в зависимости 
от абсолютных масштабов ВРП, что также ото-
бражено на рисунке 1. Это позволяет устано-
вить территориальные приоритеты в отноше-
нии регионов при регулировании снижения их 
зависимости от процессов декарбонизации.

Следующий вид (частный) типологии регио- 
нов страны в зависимости от процессов декар-
бонизации экономики определяется объемами 
и структурой экспорта в страны дальнего зару-
бежья. Это связано с тем, что страны ЕС в пер-
вую очередь введут углеводородное налого-
обложение на импорт продукции следующих 
секторов экономики: лесопромышленного, хи-
мического, сельскохозяйственного, топливно-
энергетического, металлургического. При такой 
типологии регионов страны учитывались объ-
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Таблица 1
Ранжирование крупнейших и крупных региональных систем России по степени зависимости объемов произ-

водства и структуры ВРП от процессов декарбонизации экономики (2018 г.) 
Table 1

Ranking of the largest and large Russian regional systems according to the degree of dependence of production 
volumes and the structure of gross regional product (GRP) on the decarbonisation of the economy (2018)

Регионы
ВРП 
трлн 
руб.

Отраслевая структура валовой добавленной стоимости, в %
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Прочие

Российская Федерация 85,0 100,0 18,0 14,8 7,6 5,6 4,3 3,1 46,6
Регионы с экстремально высокой зависимостью

1 ХМАО 4,5 100,0 2,3 73,3 4,7 5,2 0,2 1,8 12,5
2 ЯНАО 3,1 100,0 1,6 67,3 3,8 12,4 0,1 1,1 13,7
3 Сахалинская область 1,2 100,0 2,4 71,0 3,4 2,7 3,1 1,1 16,3
4 Оренбургская область 1,0 100,0 14,0 41,0 4,4 6,8 7,2 3,1 23,5
5 Республика Саха (Якутия) 1,1 100,0 1,1 51,5 6,3 9,6 1,6 4,3 25,6
6 Красноярский край 2,3 100,0 31,8 25,6 5,9 4,6 2,5 3,9 25,7

Регионы с высокой зависимостью
7 Кемеровская область 1,2 100,0 17,1 36,7 6,2 3,6 1,9 3,9 30,6
8 Иркутская область 1,4 100,0 10,9 31,5 9,8 6,0 4,8 5,5 31,5
9 Республика Татарстан 2,5 100,0 15,9 30,5 5,8 8,1 5,7 2,1 31,9

10 Пермский край 1,3 100,0 30,4 22,4 4,6 4,2 2,2 2,7 33,5
11 Ленинградская область 1,1 100,0 31,3 0,7 13,1 7,0 4,9 5,5 37,5
12 Самарская область 1,5 100,0 22,0 20,8 7,2 4,1 3,9 3,4 38,6
13 Тюменская область (без АО) 1,3 100,0 18,2 20,3 9,5 7,6 3,0 2,4 39,0
14 Челябинская область 1,5 100,0 36,0 2,6 6,6 5,8 5,4 3,0 40,6
15 Республика Башкортостан 1,7 100,0 35,1 3,2 6,1 6,2 6,0 2,6 40,8

Регионы со средней зависимостью
16 Свердловская область 2,3 100,0 32,5 1,6 8,7 4,2 2,4 4,3 46,3
17 Ростовская область 1,5 100,0 20,9 1,2 7,8 5,7 10,2 4,5 49,7
18 Краснодарский край 2,4 100,0 11,7 1,2 16,3 6,9 10,6 2,3 51,0
19 Нижегородская область 1,4 100,0 31,9 0,1 7,1 4,8 2,7 3,3 50,1

Регионы с низкой зависимостью
20 Московская область 4,2 100,0 20,6 0,2 6,6 5,2 1,7 2,8 62,9
21 г. Санкт-Петербург 4,1 100,0 17,2 0,3 10,8 4,4 0,2 2,5 64,6
22 Новосибирская область 1,3 100,0 13,8 4,0 14,3 3,7 3,7 2,5 65,5
23 г. Москва 17,9 100,0 16,2 0,0 7,1 3,4 0,1 2,7 70,6

Источник: (Сафиуллин, 2021, с. 128).

емы и товарная структура экспорта в эти страны 
по секторам экономики: химическая промыш-
ленность, ТЭК, производство древесины и цел-
люлозно-бумажной продукции, металлов и из-
делий из них, продовольствия и товарное сель-
скохозяйственное сырье. Данный частный вид 
типологии позволяет оценить зависимость экс-
порта регионов в страны дальнего зарубежья.

На основе этого выделены четыре типа ре-
гионов с различной степенью территориально-

структурной зависимости экспорта в страны 
дальнего зарубежья (рис. 2).

Анализ объемов экспорта регионов России 
в страны дальнего зарубежья свидетельствует 
о высочайшей их локализации и дифферен-
циации. Концентрация экспорта шести регио-
нальных систем России в страны дальнего за-
рубежья составляет 67,3 %. Целый ряд регионов 
(Республика Крым, г. Севастополь, Северный 
Кавказ, Центральная Россия, Южное Поволжье, 
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Восточная Сибирь и Дальний Восток) очень 
слабо вовлечены в экспортные операции 
и для них процессы глобальной декарбониза-
ции экономики являются на сегодня не совсем 
актуальными (рис. 2, табл. 2).

Присутствует также проблема адекватно-
сти статистического учета экспорта регионов 
России. На Москву и Санкт-Петербург прихо-
дится более половины всего экспорта России. 
Это связано с юридической регистрацией го-
ловных офисов государственных корпораций 
и бизнес-структур федерального уровня (неф- 
тегазодобывающих, нефтехимических, нефте-
газотранспортных систем и др.) в этих городах, 
что искажает реальную картину территориаль-
ной организации хозяйства страны и создает 
правовые и экономические проблемы при ре-
альной трансформации регионов в связи с про-
цессами декарбонизации экономики.

Следующий частный вид типологизации 
регионов страны по степени зависимости их 
от декарбонизации экономики определяется 
общим объемом и структурой экспорта про-
дукции секторов экономики, которые подпа-
дают под углеводородное налогообложение 
со стороны развитых и развивающихся стран 
мира. Этот вид типологии позволяет оценить 
степень зависимости всего объема внешнетор-
гового экспорта регионов России от процессов 
декарбонизации.

В товарной структуре экспорта России 
объем продукции ТЭК (угольного, нефтедобы-
вающего, нефтеперерабатывающего, нефте-

химического, газового, энергетического сек-
торов экономики) в стоимостном выраже-
нии в 2019 г. составлял 264 млрд долл. США, 
или 72 % всего экспорта. Это определяет высо-
чайшую степень зависимости трансформации 
ТЭК страны от процессов глобальной декар-
бонизации (Сафиуллин, 2021). При данной ти-
пологии региональных систем страны учтены 
экспорт продовольственных товаров и сельско-
хозяйственного сырья, черных и цветных ме-
таллов и изделий из них, химической продук-
ции, каучука, древесины и целлюлозно-бумаж-
ной продукции, также подпадающих под угле-
водородное налогообложение.

Можно выделить следующие типы регионов 
России в зависимости от процессов декарбони-
зации, определяемых объемами и структурой 
всего экспорта продукции (рис. 3):

1) регионы с экстремально высокими об-
щими объемами внешнеторгового экспорта, 
характеризующиеся монопольной ролью 
и структурой экспорта (объем экспорта бо-
лее 184 млрд долл. США; свыше 60 % всего экс-
порта приходится на один сектор экономики);

2) регионы с большими объемами экспорта, 
характеризующиеся монопольно-диверси-
фицированной ролью и структурой экспорта 
(объем экспорта от 13 до 28 млрд долл. США; 
доля монопольного сектора экономики от 50 % 
до 60 %);

3) регионы с небольшими объемами об-
щего внешнеторгового экспорта, характеризу-
ющиеся монопольной или диверсифицирован-

Таблица 2 
Территориальная концентрация и дифференциация внешнеторгового экспорта региональных систем 

Российской Федерации по объемам экспорта в страны дальнего зарубежья (2019 г.)
Table 2

Territorial concentration and differentiation of foreign trade exports of Russian regional systems in terms of exports 
to non-CIS countries (2019)

№ 
п/п Региональные системы

Внешнеторговый экспорт в страны дальнего зарубежья
в млрд долл. США доля от российского экспорта, %

1 Г. Москва 166,8 45,1
2 Г. Санкт-Петербург 24,3 6,6
3 ХМАО 18,4 5,0
4 Сахалинской области 15,2 4,1
5 Кемеровской области 13,5 3,6
6 Республики Татарстан 11,0 3,0

Всего 249,2 67,3
7 ЯНАО 5,0 1,3
8 Республики Башкортостан 3,3 0,9

9

Республик Адыгея, Алания, Алтай, Дагестан, 
Ингушетия, Кабардино-Балкарская, 
Калмыкия, Карачаево-Черкесская, Крым, 
Тыва, Чеченская, Чувашская

0,075 0,07

Источник: рассчитана авторами по данным сборника Регионы России. Социально-экономические показатели. (2021). 
Р. 32. Стат. сб. Росстат. Москва, 1112 с.
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ной структурой (объем экспорта от 3 до 9 млрд 
долл. США);

4) регионы с малыми объемами экспорта, ха-
рактеризующиеся диверсифицированной его  
структурой (объем экспорта от 1 до 3 млрд 
долларов);

5) регионы, не зависящие от процессов де-
карбонизации экономики ввиду минималь-
ных объемов экспорта (объем экспорта менее 
1 млрд долл. США).

Особенности и степень зависимости регио-
нов страны от процессов декарбонизации эко-
номики определяются структурной диверси-
фикацией экономики. В России представлены 
регионы с экстремальной и монопольной экс-
портной зависимостью от процессов декар-
бонизации. Это характерно для крупнейших 
и крупных регионов страны сырьевой специа-
лизации с экспортом продукции в страны за-
рубежья: города Москва и Санкт-Петербург, 
ХМАО, Кемеровская, Сахалинская, области, 
Республика Татарстан.

Приведенные интегральный и частные 
виды типологии регионов страны по степени 
зависимости от процессов глобальной декар-
бонизации с учетом объемов ВРП, производ-
ственной специализации, структуры валовой 
стоимости, общей товарной структуры внеш-
неторгового экспорта, объемов и доли экс-
порта в страны дальнего зарубежья свиде-
тельствуют о динамичности типологизации. 
Количественные территориально-структурные 
критерии, положенные в основу типологии ре-
гиональных систем, характеризуются также 
изменчивостью под влиянием различных фак-
торов и условий: экономических, экологиче-
ских, социальных, управленческих, внешне- 
экономических и геополитических.

Полученные результаты типологии регио-
нальных систем России в зависимости от про-
цессов декарбонизации подтверждают необхо-
димость территориально-структурной транс-
формации экономики страны в направлении 
эколого-инновационного развития. «Ведущие 
страны мира (США, страны ЕС, Китай, Индия 
и др.) активно инвестируют в разработки 
и внедрения низко- и безуглеродных техноло-
гий в таких секторах экономики, как промыш-
ленность, лесное и сельское хозяйство, авто-
транспорт, ЖКХ. Россия пока не включилась 
в этот мировой тренд развития» (Сафиуллин, 
2021). Принципиально существуют две альтер-
нативы: влиться в процесс со всеми его огра-
ничениями или остаться за гранью мировой 
трансформации в условиях декарбонизации 
экономики.

Все более актуальной целью становится 
кардинальная территориально-структурная 
трансформация ТЭК страны с учетом трендов 
глобальной декарбонизации. От этого зависят 
альтернативы трансформации в смежных сек-
торах экономики: тепловой энергетике, ЖКХ, 
строительстве, сельском и лесном хозяйстве, 
автомобильном, железнодорожном, трубопро-
водном, морском видах транспорта, формиро-
вании федерального, регионального и местных 
бюджетов территорий и т. д.

Заключение

Таким образом, авторами разработана ком-
плексная методика типологизации регионов 
исходя из степени зависимости от процес-
сов декарбонизации, включающая территори-
ально-структурный учет абсолютных масшта-
бов их ВРП, экспорта по видам хозяйственной 
деятельности в страны дальнего зарубежья.

Гипотеза проекта подтверждена резуль-
татами исследования, и представлены инте-
гральная типологизация и частные виды ти-
пологизации регионов по степени уязвимости 
от процессов декарбонизации.

Разработанные авторами виды типологиза-
ции региональных систем России по различ-
ным критериям и параметрам могут быть ис-
пользованы в территориально-структурном 
моделировании зависимости от декарбониза-
ции с учетом страновой и глобальной произ-
водственной специализации и участия в между-
народном территориальном разделении труда. 

Выполнена типологизация регионов России 
по степени монопольной или дифферен-
цированной структуры товарного экспорта, 
определяющей их уязвимость от процессов 
декарбонизации.

Апробация предложенной методики ти-
пологизации регионов по степени их зави-
симости от процессов декарбонизации пока-
зала, что современная производственная спе-
циализация в крупных регионах определяет 
экстремально высокую степень зависимости 
от процессов декарбонизации (до 87 %) ХМАО, 
ЯНАО, Оренбургской, Сахалинской, областей, 
Республики Саха (Якутия), Красноярского края. 
Высокая степень зависимости регионов от про-
цессов декарбонизации, достигающая 60–70 %, 
характерна для Иркутской, Кемеровской, 
Ленинградской, Самарской, Тюменской, Челя- 
бинской областей, Республик Татарстан, Баш- 
кортостан, Пермского края. Средняя степень 
зависимости региональных систем от процес-
сов декарбонизации в пределах 50–55 % свой-
ственна Нижегородской, Ростовской, Сверд- 
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ловской областям, Краснодарскому краю. Такие 
регионы России, как республики Дагестан, 
Ингушетия, Кабардино-Балкарская, Калмыкия, 
Карачаево-Черкесская, Тыва, Чеченская и Ев- 
рейская авонмная область, недостаточно эко-
номически развитые и не участвующие ак-
тивно в международном разделении труда, 
не зависят от процессов декарбонизации.

Территориально-структурная технологиче-
ская, экологическая и экономическая транс-
формация региональных систем для обеспече-
ния дальнейшей конкурентоспособности эко-
номики страны в связи с глобальной декарбо-
низацией становится основной стратегией их 
развития.
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